Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Krakowie
ul. Juliusza Lea 10, 30-048 Krakow

SK0.SW/4101/102/2019 Krakéw, dnia 3 czerwca 2019 .

POSTANOWIENIE

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Krakowie w skladzie:
1. Sabina Kurzydto
2. Anna Golgba (spr.)

3. Ewa Racut

po rozpoznaniu ponaglenia zlozonego przez Stowarzyszenie Krakow Miastem
Rowerow na prowadzenie przez Rade Miasta Krakowa przewlektego postgpowania w
przedmiocie rozpatrzenia skargi dotyczacej ,,ztamania prawa przez Prezydenta Miasta
Krakowa w zakresie obstugi ponaglenia KMR/19/2019/SKO”,

dziatajac na mocy art. 36 § 1 i art. 37 w zw. z art. art. 237 § 1 i 4 oraz art. 17 pkt 1 i
art. 5 § 2 pkt 6 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.J.
Dz.U. z 2018 r., poz. 2096, ze zm.)

wskazuje, ze Rada Miasta Krakowa nie dopuscila si¢ przewleklego prowadzenia

postepowania zainicjowanego skarga Stowarzyszenia Krakow Miastem Rowerow.

UZASADNIENIE

Pismem 2z dnia 24 maja 2019 r. wniesionym do Urzgdu Miasta Krakowa,
Stowarzyszenie Krakéw Miastem Rowerow wniosto ponaglenie w zwigzku z przewlektym
rozpatrywaniem przez Rade Miasta Krakowa - wniesionej w dniu 19 marca 2019 r. - skargi
dotyczacej ,,ztamania prawa przez Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie obstugi ponaglenia
KMR/19/2019/SKO”. W uzasadnieniu wskazano, iz pismem z dnia 11 kwietnia 2019 r.
Przewodniczacy RMK poinformowal, ze z winy Rady Miasta Krakowa (zla organizacja

pracy) nie jest mozliwe rozpatrzenie skargi zgodnie z terminami okreslonymi w kpa,



wyznaczajac termin zalatwienia sprawy ,,najp6zniej do dnia 30 czerwca 2019 r.”. W ocenie
Stowarzyszenia Krakoéw Miastem Roweréw termin rozpatrzenia skargi minagl dnia 19 maja
2019 r., a mimo to skarga nie zostatla zalatwiona do dzisiaj, co wyczerpuje znamiona

przewlektego postgpowania.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Krakowie, po zapoznaniu si¢ z trescia

ponaglenia oraz zgromadzonym materialem dowodowym zwazylo, co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie pismem z dnia 19 marca 2019 r. Stowarzyszenie Krakow
Miastem Rowerow, reprezentowane przez Pana Lukasza Chruscickiego, wniosto skarge do
Rady Miasta Krakowa w przedmiocie obstugi ponaglenia KMR/19/2019/SKO.

Zgodnie z art. 37 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego, Stronie stuzy prawo do wniesienia ponaglenia, jezeli:

1) nie zatatwiono sprawy w terminie okreslonym w art. 35 lub przepisach
szczegolnych ani w terminie wskazanym zgodnie z art. 36 § 1 (bezczynnos$¢);

2) postgpowanie jest prowadzone dluzej niz jest to niezbgdne do zalatwienia sprawy
(przewlektose).

Zgodnie natomiast z art. 37 § 6 k.p.a. organ rozpatrujacy ponaglenie wydaje
postanowienie, w ktorym:

1) wskazuje, czy organ rozpatrujacy sprawe dopuscit si¢ bezczynnosci lub
przewlektego prowadzenia postgpowania, stwierdzajac jednocze$nie, czy mialo ono miejsce z
razgcym naruszeniem prawa;

2) w przypadku stwierdzenia bezczynnosci lub przewlektosci:

a) zobowigzuje organ rozpatrujacy sprawe¢ do zalatwienia sprawy, wyznaczajac termin
do jej zatatwienia, jezeli postgpowanie jest niezakonczone,

b) zarzadza wyjasnienie przyczyn 1 ustalenie oséb winnych bezczynnosci lub
przewlektosci, a w razie potrzeby takze podjecie srodkow zapobiegajacych bezczynnosci lub
przewlektosci w przysztosci.

Kolegium wskazuje, ze postgpowanie w sprawie skarg uregulowane zostalo w
Rozdziale 2 Dziatu VIII Kodeksu postepowania administracyjnego. Nalezy podkresli¢, ze na
podstawie odestania zawartego w przepisie art. 237 § 4 k.p.a., przepisy dotyczgce ponaglenia
stosuje si¢ rowniez do spraw dotyczacych zatatwiania skarg na dzialalno$¢ organdow
administracji publicznej. Do przedmiotowych postepowan stosuje si¢ rowniez przepis art. 36

k.p.a., ktory stanowi, ze o kazdym przypadku niezalatwienia sprawy w terminie organ
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administracji publicznej jest obowigzany zawiadomi¢ strony, podajac przyczyny zwtoki,
wskazujac nowy termin zatatwienia sprawy oraz pouczajac o prawie do wniesienia ponaglenia
(§ 1). Ten sam obowiazek cigzy na organie administracji publicznej rowniez w przypadku
zwloki w zatatwieniu sprawy z przyczyn niezaleznych od organu (§ 2).

W mysl art. 237 § 1 k.p.a., organ wilasciwy do zatatwienia skargi powinien zatatwic¢
skarge bez zbe¢dnej zwtoki, nie p6zniej jednak niz w ciggu miesigca.

W tym miejscu nalezy wskazac¢, iz pismem z dnia 11 kwietnia 2019 r. powiadomiono
Skarzacego, iz ze wzgledu na konieczno$¢ uzyskania dodatkowych wyjasnien, procedure
uchwatodawczg okreslong w Statucie Miasta Krakowa, tryb pracy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji, ktora zgodnie z § 57a ust. 4 pkt 1 Statutu Miasta Krakowa przygotowuje dla Rady
Miasta Krakowa propozycje rozstrzygnie¢ w sprawach skarg, nie jest mozliwe rozpatrzenie
skargi zgodnie z terminami okreslonymi w k.p.a. Jednocze$nie wskazano nowy termin
zatatwienia sprawy - najp6zniej do dnia 30 czerwca 2019 r.

Wobec powyzszego, stwierdzajac fakt, iz powiadomiono Skarzacego o przedtuzeniu
terminu zatatwienia skargi oraz wskazano okolicznosci, z powodu Ktorych nie jest mozliwe
zatatwienie sprawy w terminie okreSlonym w k.p.a. (konieczno$¢ uzyskania dodatkowych
wyjasnien, tryb dziatania i podejmowania rozstrzygnie¢ przez ten organ), Kolegium wskazuje,
ze organ | instancji nie dopuscit si¢ przewlektego prowadzenia postgpowania.

Majac na uwadze powyzsze Kolegium postanowito, jak na wstepie.

Postanowienie niniejsze jest ostateczne.

Podpisano*:
mgr Sabina Kurzydlo — cztonek SKO w Krakowie
dr Anna Golgba — cztonek SKO w Krakowie

mgr Ewa Racut — cztonek SKO w Krakowie

*podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym

Otrzymuja:

1. P. Lukasz Chruscicki, Stowarzyszenie Krakow Miastem Rowerow — dor¢czono za posrednictwem
platformy ePUAP,

2. Rada Miasta Krakowa - Urzad Miasta Krakowa, P1. Wszystkich Swietych 3-4, 31-004 Krakéw,

3. ala.x2



